1. Introduccion
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Primera Parte: Introduccion y capitulo 2. _
El modo de produccién capitalista es el dominante en la
sociedad actual, asi como el antagonismo de clase entre
capitalistas y proletarios asalariados, es el problema que

& conmueve y caracteriza el siglo en que vivimos. Pero el modo

) de produccién capitalista, no es la tnica forma de produc-
cién_en la sociedad moderna, pues conjuntamente cop ¢l

vemos todavia vestigios de otros_sistemas de produccién
precapitalista conservados hasta nuestros dias, y se pueden

descubrir también los gérmenes de un método de produc-
cién, nuevo y madas elevado, en numerosas formas de la
economia estatal y comunal y del sistema cooperativo. Pero
la_contradiccion de clase entre capitalistas vy proletarios

asalariados, no es el unico antagonismo social de nuestro
tiempo. Al lado de esas dos clases, v entre ellas, existen
muchas otras —las cimas y las capas inferiores de la
sociedad ; en unas, reyes y cortesanos ; en otras, las distintas
especies de lumpenproletariado— que, en parte, son formas
sociales precapitalistas, y, en parte, estan originadas por las
necesidades del mismo capital o al menos favorecidas por
su desarrollo. Esas diferentes clases, con_intereses divergen-
tes y perpetuamente variables, en mutacidn continua, en
parte ascendentes y en parte descendentes, se entrelazan de
la_manera mds compleja, por un lado con los intereses de
los_capitalistas, y por otro con el de los proletarios, aunque
sin_coincidir jamas con ellos; v son ellas las que imprimen
a las luchas politicas contemporaneas ese caracter de incerti-
dumbre lleno de sorpresas singulares.

El teérico que pretende investigar las leyes fundamentales
que regulan la vida de la sociedad moderna no se ha de dejar
engafiar por esta muptitud de fendmenos. Debe estudiar la
produccién capitalista en su esencia y en sus formas cldsicas,
separandola de los residuos e influencias de otras formas
de produccién que la rodean. Por el contrario, el estadista
préactico incurrird en gravisima falta si sélo quisiera estudiar
capitalistas y proletarios, como tnicos factores de la sociedad
actual, haciendo caso omiso de las otras clases.

El Capital de Marx, trata sélo de capitalistas y proletarios.
En_E! 18 Brumario v _en Revolucidn y contrarrevolucién en
Alemania, del mismo_autor, al lado de aquéllos figuran
monarcas__y_lumpenproletariado, campesinos y pequefio

burgueses, burdcratas y ‘soldados, profesores y estudiantes.
De estas capas_intermedias, el campesinado que hasta hace
poco formaba la mayoria de la poblacién de nuestros




0 Estados, es la que ha preocupado mas vivamente a_los

partidos democraticos v revolucionarios de nuestro siglo.
Para estos partidos surgidos en las ciudades, el campesino
era un ser misterioso, incomprensible y a veces temible.
El que otrora combatiera enérgicamente contra la Iglesia,
los principes y la nobleza, se aferra ahora tenazmente a estas
instituciones ; con la misma fuerza con que otras clases
luchan por su emancipacion, interviene él, a menudo, en
favor de sus explotadores, esgrime contra la democracia las
mismas*armas que ésta le facilité para su defensa.

La democracia socialista se preocupé muy poco, al prin-
cipio, del campesino, debido a que aquélla no es un partido
democratico popular en el sentido burgués de la palabra,
no es una bienhechora universal que pretenda satisfacer los
intereses de todas las clases populares por opuestos que
sean, sino que es un partido de lucha de clases. La organi-
zacion del proletariado urbano la ocupé completamente en
los primeros afios de su existencia. Y esperaba que el desa-
rrollo economico le prepararia el terreno en el campo como
en la ciudad y que la lucha entre la pequena y grande explo-
tacién conduciria a la supresidon de la primera, de modo que
entonces le seria facil conquistar, incluso como partido pura-
mente proletario, Ia masa de la poblacién campesina.

Actualmente la socialdemocracia ha tomado tal vuelo que
no le basta el campo de accién de las ciudades, pero en
cuanto penetra en el campo choca con este poder misteriose
que tantas sorpresas ha dado a otros partidos democraticos
revolucionarios. Comprende que la pequefia explotacién agri-
cola no tiende a desaparecer rapidamente, que las grandes
explotaciones del mismo género ganan terreno muy lenta-
mente en unas partes, perdiéndolo incluso en otras. Toda la
teoria econdmica sobre la que se apoya resulta falsa cuande
se trata de aplicarla a la agricultura. Bien es verdad que si tal
teoria fracassase aplicada a la agricultura, habria que trans-
formar no sélo la tactica seguida hasta hoy, sino también los
principios mismos de la socialdemocracia. W. Sombart, en su
ultimo libro, expresa agudamente estas consideraciones.

« Si hay en la vida econdmica dominios que escapan al
proceso de la socializacion, debido a que la pequefia explo-
tacion tiene en ellos mdas importancia y es mas productiva
que la grande, ¢ qué hacemos ? Tal es el problema que con
el lema cuestidr agraria se ofrece a la socialdemocracia.
¢ Es que el ideal colectivista fundado en la gran explotacién
y el programa elaborado a partir de él han de transformarse
radicalmente con relacién a los campesinos ? Si asi fuera,
atendiendo a que la evolucién agraria no propende a la
gran explotacion, ni es ésta tampoco la forma superior en
la esfera de la produccion agricola, nos encontrariamos ante

la cuestion fundamental: ¢ Hay que ser demécratas cn el 11

sentido que abarquemos en nuestra evolucién esas existencias
cuyo fundamento es la pequefia explotacién, modificando, por
consiguiente, nuestro programa y renunciando al objetivo
colectivista, o bien habremos de permanecer proletarios,
conservar este objetivo e ideal comunista y excluir esos
elementos de nuestro movimiento ? [...]

» He tenido-que valerme de «si» y de « pero» porque,
que yo sepa, po_ha podido constatarse con certeza ni cudl es

la_tendencia evolutiva de la agricultura, ni cuil la forma
superior de la explotacion de ésta, si_es que esta forma
existe en la produccién agraria. Pero a lo que entiendo, falla
aqui en lo esencial el sistema de Marx ; pues, a mi parecer,
las deducciones de Marx no pueden transplantarse, sin mas,
al dominio de la agricultura. En_estas cuestiones agrarias,
expuso Marx pensamientos de mucha estima ; pero su teorja
de la evolucién basada en el acrecentamicnto de la gran
explotacién v en la proletarizacién de las masas, de la cual
dimana necesariamente el socialismo, es clara sélo para la
evolucién de la industria. No lo es para la evolucién agraria,
y_me parece que unicamente la investigacién cientifica podra
llenar este vacio que realmente existel. »

Tenemos sélo que haya que esperar mucho tiempo para
ello. La cuestién controvertida de si es mas ventajosa, la
grande o la pequefia propiedad territorial, ocupa a los
economistas desde hace mas de un siglo, sin vislumbrarse
el fin del debate. Lo cual no ha sido impedimento para que
mientras los tedricos discutian acerca de las ventajas de la
pequefla y gran propiedad, conociera la agricultura un pode-
roso desarrollo, desarrollo que ha de proseguirse clara e
indiscutiblemente. Para esto, no hay que detenerse solamente
en la lucha entre la grande v pequeiia_explotacién ni consi-
derar la agricultura en si misma, aislada del contexto global
de la produccién social.

No cabe duda, y asi lo daremos ya por supuesto, que la
agricultura no se desarrolla segiin el mismo plan que la
industria, sino que obedece a leyes propias. Pero _esto no
significa, en modo alguno, que el desarrollo de la agricultura
esté en oposicidon con el de la industria, ni que sean inconci-
liables entre si; por el contrario, creemos mas bien poder
probar que ambas tienden a un mismo fin, siempre que no
se las aisle sino_gue se las considere como eslabones comunes
de un proceso global.

1. Sozialismus und soziale Bewegung im 19. Jahrhunderm [Socia-
lismo y movimiento social en el siglo xix], p. I11.
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La teoria marxista del modo de produccién capitalista no
consiste sencillamente en reducir el desarrollo de este modo
de produccién a la férmula « desaparicién de la explotacion

pequefa ante la grande », de manera que quien se sepa de
memoria esta féormula tendria, como quien dice en el bolsillo,
la clave de toda la economia moderpa. Si se quiere estudiar la
cuestién agraria segin el método de Marx, no hay que limi-
tarse a la cuestién de saber si la pequefia explotacién tiene
algin porvenir en Ja agricultura, sino que, por el contrario,
hay que examinar todas las transformaciones de la agri-
cultura bajo el modo de produccidn _capitalista. decir,
averiguar : Si y cdmo el capital se apodera de la_agricultura,
la_transforma y hace insostenibles las viejas formas de
produccidn_y de propiedad, y crea la necesidad de otras
nuevas.

Sélo _cuando hayamos respondido a estos enunciados,
podremos ver si la teoria marxista es o no aplicable a la
agricultura, v si la supresion de la propiedad privada de los
medios de produccién ha de detenerse ante el mas conside-
rable de los medios de produccién, la tierra y el suelo.

Con esto queda claramente trazada nuestra tarea.

2. El campesino v la industria

\El modo de produccién capitalista se desarrolla (salvo en
algunas colonias) en primer lugar en las ciudades, y en la
industria. Lo mas frecuente es que la agricultura escape a
su accion durante mucho tiempo. Pero el desarrollo indus-
trial tiende ya a dar otro caracter a la produccién agricola.
«[La familia campesina medieval era una comunidad econd-
mica total o casi totalmente autosuficiente, no solo produc-
tora de sus propios medios de subsistencia sino también
constructora de su casa, muebles y demds utensilios caseros,
que fabricaba la mayor parte de sus toscos utiles, curtia las
pieles, cardaba el lino y la lana, hacia sus vestidos, etc.\El
campesino iba al mercado, pero no vendia més que el
sobrante de su produccién, comprando lo superfluo, a
excepcion del hierro, del que se servia en la menor cantidad
posible. De como le fuera en la feria, dependia su satisfac-
cién y boato, pero no su existencia.

«Esta sociedad autosuficiente era indestiructible. Lo peor
que podia suceder era una mala cosecha, un incendio, la
invasién de un ejército enemigo. Pero ni aun estos reveses
de fortuna agotaban las fuentes de vida, pues no pasaban de
ser males pasajeros. Se defendian de las malas cosechas
sobre todo con el acopio de gran cantidad de provisiones :
el ganado suministraba leche y carne; el bosque y el agua
aportaban igualmente su contribucién a la mesa. Del mismo
bosque. se sacaba, en caso de incendio, la madera para
reconstruir la casa incendiada. A la aproximacién del
enemigo, se ocultaba en el bosque con el ganado y los bienes
muebles hasta que pasaba el peligro; de suerte que aquél
podia devastar el campo, la pradera, el bosque, bases de Ia
vida rural, pero no destruirlos. El dafio se reparaba pronto,
si existian las fuerzas de trabajo necesarias y los hombres
y animales no habian sufrido detrimento grave.

\En_nuestro_siglo, el economista conservador Sismondi ha
pintado con vivacidad la agradable situacién de estos campe-
sinos independientes, en cuya manera de ser cifraba él su
ideal : « La felicidad, tal como nos la ofrece la historia en
los gloriosos tiempos de Italia y Grecia, no es desconocida
en nuestro siglo. Dondequiera se tropiece con propiedad cam-
pesina, se hallard esa comodidad, seguridad y confianza en
el porvenir, y esa independencia que aseguran conjuntamente
la dicha y la virtud. El campesino que con sus hijos labra
la parcela de su propiedad, que no paga arrendamiento a
ningin superior ni salario a ningan inferior, que regula su




14 produccién por su consumo, que come su trigo, bebe su vino

y se viste de su lino y de sus lanas, ése se preocupa muy

poco de los precios del mercado, pues tiene poco que vender

y que comprar, y jamas se arruinard por crisis comerciales.
Lejos de temer el porvenir, lo ve risuefio en su esperanza,
ya que al provecho de sus hijos y de los siglos venideros
dedica todos los instantes que le deja libre el trabajo del
afio. Poco tiempo le cuesta plantar la semilla que sera
gigantesco arbol a los cien afios; cavar la zanja que des-
aguard su campo, abrir la acequia y mejorar, en fin, con
cuidados constantes y a ratos perdidos, las especies animales

y vegetales que le rodean. Su parvo patrimonio es una verda-
dera caja de ahorros, pronta a recibir todos sus pequefios
ingresos y a utilizar todos sus momentos de recreo que el
poder siempre activo de la naturaleza fecunda y centuplica.
El campesino tiene vivo el sentimiento de esta dicha aneja
a la condicién de propietario. »! :

Asi, con tan vivos colores, pudo pintar hace sesenta afios
la felicidad de un pequefio campesino uno de los economistas
mds eminentes de su tiempo. Esta pintura, lisonjera por
demas, no conviene, sin embargo, a la generalidad de los
campesinos. Sismondi tuvo en cuenta solamente a los de
Suiza y de algunas otras regiones de la Italia septentrional.
De todos modos, el suyo no es cuadro imaginario, sino pin-
tado del natural por un profundo observador.

\Comparando esta situacién con la de los actuales campe-
sinos de toda Europa, sin exceptuar los de Suiza, habremos
de convenir que desde entonces se ha operado una poderosa
revolucion _econdmica.

Punto inicial de esta revolucién ha sido la disolucién que
la_industiria_esencialmente urbana v el comercio determina-
ron en el artesanado_campesino.
aEn el seno de la familia campesina s6lo era posible una
escasa division del trabajo, que no pasaba de la divisidn
entre hombres y mujeres. Por lo que no es de extranar que
la industria urbana haya sobrepasado al artesanado rural,
creando para los campesinos ttiles e instrumentos que éste
no podia suministrar con tanta perfeccién, y a veces ni
fabricarlos tan siquiera.\El desarrollo de la industria y del
comercio cred asimismo en las ciudades nuevas necesidades
que, al igual que los nuevos y perfeccionados instrumentos,
entraban en los campos, tanto mas rapida e irresistiblemente,
cuanto _que las relaciones entre Ia ciudad v el campo eran
més_activas ; necesidades que la industria campesina no-
podia satisfacer. Las blusas de lino y las pieles de animales

1. J.C.L. Simonde de Sismondi: Etudes sur I'économie politique,
I, p. 170-171.

fueron reemplazadas por los trajes de pano; las alpargatas
de esparto cedieron el puesto a las botas de cuero, ctcétera.
El militarismo, atrayendo los hijos del campo a la ciudad
y familiarizandolos con las necesidades de los ciudadanos,
facilité prodigiosamente esta evolucion. A él hay que
imputarle principalmente la difusion del uso del tabaco y
del aguardiente. A la postre, la superioridad de la industria
urbana abarcd tan amplio dominio, que dio a los productos
de la industria campesina cardcter de articulos de lujo, cuyo
uso se hizo imposible al parco campesino, renunciando éste,
por consecuencia, a su fabricacion. Asi es como el fenémeno
de la industria del algoddn, productora de indiana a bajo
precio, ha restringido en todas partes el cultivo del lino para
el uso personal del campesino, muchas veces hasta suprimir-
lo del todo.

v La liguidacién de la industria_rural para uso propio del
campesino, comenzo va en la Edad Media, cuando hizo su
aparicién la pequefia industria urbana. En aquel entonces,
esta ultima no hacia mas que infiltrarse en el campo, no
rebasaba los limites de los aledanos de las ciudades, y apenas
influia_en las condiciones de vida de los campesinos. En
tiempos en que Sismondi ensalzaba la felicidad campesina,
Immermann podia senalar en Munchhausen un rico labrador
westfaliano (Hofschulz) que dice : « Un loco que da al herrero
la ganancia que él mismo puede ganarse », y del que s¢ dice
« que reparaba por su mano todos los pilares, y puertas,
marcos, cofres y arcones de la casa, o bien los renovaba si
las cosas iban bien dadas. Creo, anade, que, si quisiera,
podria hacer dec ebanista, logrando construir todo un arma-
rio ». En Islandia no existe, hoy por hoy, ningin artesano
propiamente dicho; el campesino es el artesano de s
mismo.

Sélo_gque la industria capitalista tiene tanta superioridad,
que logra eliminar rdpidamente la industria doméstica rural,
vy que el sistema de coxnunicaciones capitalista con sus ferro-
carriles, correos y peri¢dicos, difunde las ideas y los pro-
ductos de la ciudad hasta los rincones més apartados del

" mundo, logrando subordinar a este proceso a toda la pobla-

cién campesina, no solamente a la de los alrededores de las
ciudades.

«Cuanto mas avanza este proceso, cuanto mas languidece
la_primitiva industria doméstica campesina, mas aumenta
la necesidad de dinero del campesino, no sélo para_comprar
cosas superfluas o que, al menos, no le son indispensables,
sino también para proveerse de lo necesario. No puede seguir
explotando la tierra sin dinero, ni adquirir lo necesario a su
manutencion. 3

Simultaneamente, con su necesidad de dinero, crecia y




16 aumentaba también la necesidad crematistica de las poten-

cias que explotaban al campesino, de los sefiores feudales,
de los principes y demas detentadores del poder del Estado.
Esto llevé, como es sabido, a la transformacién de los
impuestos en especie del campesino, en impuestos {noneta-
rios, y a la tendencia a aumentar cada vez mas y mas estos
impuestos. De donde se acrecentd, naturalmente, la necesidad
de dinero del campesino.

\El dnico método mediante el cual podia conseguir dinero
era convertir en mercancias sus productos, llevarlas al
mercado y venderlas.: Pero_esto no podia hacerlo con pro-
ductos de su atrasada industria, de Jos que se convirtio _en
comprador, sino_con_aquellos_que no producia la industria
urbana. A la postre, el campesino se vio obligado a ser lo que
modernamente se entiende por campesino, pero que no es
lo que habfa sido desde el principio: un simple agricul.tor.
Y paso a paso, la industria y la agricultura fueron distancian-
dose Ia una de la otra, perdiéndose cada vez mas aquella
independencia, seguridad y buen talante de la existencia
campesina que Sismondi vio todavia en algunos lugares entre
campesinos libres.

«El agricultor cayé asi bajo la_dependencia del mercado,
mas incierto y veleidoso que el tiempo. Contra las_perfidias
de este ultimo podia, al menos, prevalerse hasta cierto
punto : con sangrias en el terreno, podia atenuar las con-
secuencias de la excesiva humedad, o con trabajos de
irrigacién contrarrestar los efectos de la sequia pertinaz, o
bien con densas humaredas preservar ‘sus viiiedos de las
heladas de la primavera, etc. Pero se vio inerme para impedir
la baja de los precios o para hacer vendibles los granos
invendibles. De ahi que lo gque antes fuera una bendicion
para €l se volviera maldicién : una buena cosecha. Esto se
comprueba evidentemente al principio del s.xglo pasadg),
cuando la produccion agricola de la Europa occ1dcnta! ‘habla
adquirido ya generalmente el caracter de 'proFiuC01on de
mercaderias, pero con medios de comunicacién imperfectos
e incapacitados para restablecer el equilibrio entre la super-
abundancia de productos aqui y la escasez alld. Al compas
que las malas cosechas hacfan subir los precios, las buenas
los hacian bajar. En Francia la cosecha de trigo dio el
rendimiento siguiente :

Afios  Rendimiento medio por hectdrea Precio del hectolitro

Hectolitros Francos
1816 - 9,73 2831
1817 36,16
1821 12,25 17,79

1822 15,49

Los agricultores franceses en 1821-1822 con una cosecha
aumentada en un tercio, obtuvicron unos 200 francos por el
producto de una hectarea, o sea un fercio tnenos que en
1816-1817. No es de extrafar, por consiguiente, que cl rey de
Francia expresara a la Camara su sentimiento de que ninguna
ley pudiera « prevenir los inconvenientes que resultan de la
abundancia de las cosechas ».

\Cuanto mds se transformaba la produccién agricola cn
produccién de mercancias, menos le era posible mantenersc
en el estado primitivo de la venta directa del productor al

consumidor. Cuanto mas lejanos y amplios eran los mercados
a los que abastecia el campesino, mas imposibilitado se veia
para_vender dircctamente a los consumidores, v_de ahi la
necesidad de un intermediario. El mercader aparecié enton-
ces como_intermediario _entre consumidores y productores ;
el comerciante conoce el mercado mejor que estos ultimos,
lo domina en cierta manera y utiliza esto para explotar al
campesino.

Al tratante en cercales y cn ganado asociése pronto el
usurero, cuando no era una misma persona.xEn_los afios
malos los ingresos en dinero del agricultor no cubren su
necesidad dc metdlico ; no le queda otro recurso que apelar
al crédito e hipotecar su terreno. Y con esto cmpicza para ¢l
una nueva servidumbre, una nueva cxplotacion, la peor de
todas : la del capital usurcro, de la quc_se libra dificilmente.
No siempre lo consigue, pues con frecuencia la nueva carga
es demasiado pesada para ¢él, por lo que al final llega la
venta en publica subasta del fundo heredado, para satisfacer
con su producto a usurero y agente fiscal\Lo que antes no
pudieron conseguir las malas cosechas, el fuego y la espada,
lo consiguen ahora las crisis del mercado de granos y de
ganado, %as cuales acarrean al agricultor, no solamente un
mal pasajero, sino que pueden arrebatarle su medio de vida
—su tierra— separandole, finalmente, de ella, para convertir-
lo en proletario. He aqui en lo que viene a parar el bienestar,
independencia y seguridad del campesino libre, cuando su
industria doméstica destinada a sus propias necesidades se
disuclve o pesan sobre ¢l impuestos monetarios. Pero el
desarrollo de la industria urbana lleva consigo el germen de
la disolucion de la familia campesina primitiva. En su origen,
un fundo rural contenia tanta tierra como era menester para
la alimentacion de la familia campesina y, en su caso, para
el pago del censo a los propietarios.
vPero _conforme el agricultor iba cayendo bajo la depen-
dencia del mercado, mas necesidad tenia de dinero, mas era,
por lo tanto, el exceso de géneros a producir y vender, y mas
tierra necesitaba en proporcion del nimero de miembros de

su familia, permaneciendo iguales las condiciones de pro-




18 duccién_para_cubrir_sus necesidades. No podia modificar a

su deseo el modo de produccién, una vez establecidg, ni
ensanchar su terreno. Pero.Je estaba permitido disminuir su
familia si era  demasiado numerosa, alejar del dominio
paterno_el excedente de extrafios en calidad de mozos de
granja, de soldados o proletarios urbanos, o envnarlos. a
Ameérica a constituir un hogar nuevo. Asi es como la familia
campesina se redujo a su minima_expresion. '
\Otra circunstancia actud en la misma direccién. La agri-
cultura no es una forma de actividad que exija sierrgre la
misma fuerza humana de trabajo ; temporalmente, en tiempo
de labranza y sobre todo durante la recoleccion es c'uando
reclama muchos brazos, que apenas utiliza en otras épocas.
En verano, la demanda de braceros agricolas es doble, triple
a aun cuadruple que en invierno. ' _
Mientras subsistié la industria doméstica rural, esas dife-
rencias en las necesidades de brazos agricolas no trajeron
notables consecuencias ; si nada habia que hacer, o la faena
era corta en el campo, la familia campesina trabgjaba en
casa. Esto cambié_gon la desaparicién de la industria
doméstica rural. Segundo motivo por el que el labrx‘ego tiene
que reducir su familia al minimo para no tener ociosos que
alimentar en invierno. : o
No nos referimos aqui sino a los efectos de la desaparicion
de la industria doméstica campesina. Otros cambio§ en la
produccion agricola los pueden paralizar, como, por .ejemp'lo,
el paso de la explotacién de pastos a la gam.aderla intensiva
que demanda mas trabajo ; pero otros cambios pueden, por
el contrario, ampliarlo méds ain. Asi, uno de los trabajos
agricolas invernales mas importantes era la trilla de‘gra'mos.
La introduccién de la trilladora puso fin a este trabajo, y
ser4, todavia mds, motivo importante de una mayor reduc-
cién de la familia rural.
- Los que quedan tienen que derrengarse, na‘turalmente, en
el verano, sin que sus esfuerzos logren sustituir el trabajé
de los que partieron. Hay necesidad de a.pelar a b}razos
auxiliares, a obreros asalariados, que trabajan e‘nila época
de trabajo més penoso, y a los que se puede (.iespedlr cuando
ya no hacen falta. Por elevados que sean los Jornales: resulta
mas barato que el mantenerlos todo el afio, como si fueran
de la familia. Pero esta fuerza de trabajo asalariada son
campesinos proletarizados que buscan ingresos suplemen-
tarios, o hijos e hijas de campesinos que sobran en sus
hogares. .
l'\L.a misma evolucién que de un lado crea la necesidad de
obreros asalariados, crea obreros nuevos, de otro proletariza
muchos campesinos, reduce la familia rural, segtin hemos

visto, e inunda el mercado con excedente de hijos e hijas

de campesinosaCrea, en fin, entre los pequefios campesinos,
la_necesidad de ingresos suplementarios _obtenidos fuera de
su_propia_explotacién.4La_tierra_es demasiado escasa para
producir un_excedente a las necesidades caseras: carecen
de _productos agricolas que llevar al mercado. La sola mer-
cancia que tienen a la venta es su fuerza de trabajo, la cual
no es necesaria en la explotacién propia, sino temporalmente.
Uno _de los medios de valorizarla es el trabajo asalariado en
las grandes explotaciones.

Hasta el siglo xvii no encontramos, sino muy raramente,
jornaleros, mozos y criadas de granjas al servicio de campe-
sinos. A partir de esta época su uso se generaliza. El reempla-
zo de miembros de la familia por obreros a jornal influye en
la condicién de los trabajadores que permanecen en el seno
de la familia. También éstos van descendiendo al nivel de
obreros asalariados que trabajan para el jefe de la familia,
al propio tiempo que la propiedad agricola, la herencia
familiar, se hace cada vez mas de la exclusiva propiedad de
aquél.

La antigua comunidad familiar rural que explota sélo con
su trabajo su propio fundo, es reemplazada en las grandes
explotaciones por una cohorte de obreros contratados que,
al mando del propietario, trabajan para ¢l sus campos,
cuidan su ganado, cosechan los frutos.

\El antagonismo de clase entre explotador y explotado, entre

el posesor y el proletario, penetra en la aldea v en la vivienda
campesina misma y destruye la antigua armonia y comunidad
de_intereses.

Todo este proceso empezd, como hemos visto, en la Edad
Media, pero el modo de produccién capitalista lo ha precipi-
tado, al punto de hacer depender de ¢l en tcdas partes la
condicién de la poblacién rural. No ha llegado todavia a la
meta, y va, actualmente, abarcando nuevas regiones, trans-
formando de continuo nuevos dominios de la produccién
agricola de autoconsumo en dominios de produccién de
mercaderias ; aumentando en diferentes maneras la necesi-
dad de dinero en el campesino y sustituyendo el trabajo de
la familia por el trabajo asalariado.Por donde el desarrollo

* del modo de produccién capitalista en la ciudad es bastanie

por_si solo para transformar por completo la existencia del
campesino a la antigua, aun sin que el capital intervenga en
la_produccion_agricola y sin crear el antagonismo entre la
grande y Ia pequefia _explotacidn.

\Pero el capital no_se circunscribe a la industria. En cuanto
es_suficientemente fuerte se apodera de la agricultura.
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