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v Elementos de discusion tedrica y conceptual acerca de la vision econdmica del
fendmeno metropolitano,

v' A partir de datos de los CE (1998, 2003 y 2008) y de CPV (1990, 2000 y 2010) se
revisa la evolucion reciente de las ZMs, y la estructuracion del sistema
metropolitano en México.

v’ Las ZMs se fortalecen como referente territorial en los estudios urbanos y
regionales; constituyen una fuente de elementos analiticos de importancia innegable.
Unidades preponderantes de observacion, analisis y accion.

v El proceso de metropolizacion ha generado una mayor complejidad del sistema
urbano, con nuevos centros de gravedad economica y de poblacion, pero que ha
generado una fuerte diferenciacion espacial.



Qué es la metropolizacion? EN TERMINOS SIMPLES:

Denota el crecimiento demografico, espacial y operativo de las ciudades, casi
siempre mas alla de sus fronteras administrativas (en muchos casos lleva a la

formacion de centros urbanos de gran escala que se caracterizan por su elevada
complejidad). La ciudad principal extiende su influencia y sus limites.

Perifera

Es un fendmeno que se ha
propagado intensamente, que ha
generado cambios en los territorios
y en la forma de entender diversos
hechos urbanos sociales,
economicos y politicos.



. Que son las zonas metropolitanas?

Presentar algunas interpretaciones del fenomeno metropolitano desde la Optica
economica.

* Generalizaron su dominio como los espacios donde se concentra la poblacion y
las actividades econdmicas (Garza, 2010).

* Son el componente territorial mas activo en términos econdmicos, y por ende, un
motor de desarrollo econdmico y social.

* Son consideradas como las configuraciones geograficas que sirven de marco al
proceso productivo en la etapa de la globalizacion.

* Las transformaciones metropolitanas y econdmicas estan intimamente ligadas.



El metropolitanismo es resultado de externalidades (+) derivadas de un

conjunto de efectos sinérgicos en el espacio que benefician a las
actividades econdmicas (densidad, la calidad de la infraestructura, los
recursos humanos y los mercados laborales, y otras ftes. de EA).

El area metropolitana se define como un
territorio o conjunto de territorios que
muestran intensas interdependencias
funcionales, un mercado laboral amplio
y con oferta profesional diversificada,
una  concentracion  espacial  de
externalidades y efectos de
desbordamiento, y un ecosistema que
comparte los mismos recursos naturales
(Cuadrado-Roura & Fernandez Giiell,

2005).

Las regiones metropolitanas son
concentraciones productivas situadas en
un espacio en que las externalidades se
expanden territorialmente de una ciudad
hacia otras ciudades o municipios con
los que establece una necesaria e
irremediable interdependencia

econodmica (Mattos, 2010).
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« No son estdticas, experimentan un continuo proceso de
O O evoluciodn al progreso o al estancamiento.

V4

Las economi
metropolitan

* Evolucion comparada.

* El cambio econdmico metropolitano produce modificaciones en
la estructura espacial interurbana mediante la concentracion o
desconcentracion de la poblacion y de la actividad econdmica.

« ZMs con un mayor dinamismo econdmico versus metropolis con

estancamiento o declive;
* Especializacion diferenciada entre areas metropolitanas.

* Dinamicas poblacionales son distintas.



La estructuracion del sistema metropolitano mexicano

v’ La década de 1940 marca el origen del fendmeno metropolitano (México,
Monterrey, Torre6n, Tampico and Orizaba tendrian ya sintomas de
expansion metropolitana). A partir de entonces se empezd a delinear el
nuevo proceso de urbanizacion que se ha consolidado en las ultimas
decadas.

v  En 2010 se instituyeron 59 =zonas metropolitanas oficiales, que
representaban solo 8% de la superficie del pais, 57% de la poblacion total

nacional, 80% de la poblacion urbana, y 75% de la produccidon del pais
(Sedesol et al., 2013).



GRAFICA 1
Indicadores del proceso de metropolizacion en México, 1960-2010
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MAPA 1
Ubicacion de las zonas metropolitanas y tamafno poblacional en 2010
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Crecimiento poblacional y fuerza laboral metropolitana
(1990-2010)

* En 2000-2010 hay una caida del dinamismo
poblacional, de la fuerza laboral, de la PEA y de la

ocupacion (tasa promedio se reduce de 4.5% en la
decada 1990-2000 a 2.7% entre 2000 y 2010).

» Las ZMs presentaron un mayor dinamismo en la PEA
y de la PO que en el crecimiento poblacional.



v’ Entre 1990 y 2000 Ciudad Juarez y Tijuana se identifican dentro de las cinco

zonas metropolitanas de mayor crecimiento, se acompafian por dos polos
turisticos (Cancun y Puerto Vallarta), y por Tehuacan en Puebla.

v En el decenio 2000-2010, el mayor crecimiento metropolitano lo registraron
ciudades turisticas Canctiin y Puerto Vallarta, una ciudad fronteriza Reynosa -
ciudad fronteriza con fuerte atraccion para la poblacion de otros lugares de
Tamaulipas y crecientemente de Veracruz-, Pachuca y Querétaro.

v" Canctn y Puerto Vallarta son las de mayor crecimiento en la poblacion en edad
de trabajar, la PEA y la PO. (Querétaro, Tijuana y Pachuca).



Cuadro 1
Correlacion entre tasas de crecimiento de poblacion, oferta laboral, PEA y PO y
tamano de ZM

Crecimiento PT Crecimiento P >12a Crecimiento PEA Crecimiendo
1990-2000 1990-2000 1990-2000 Po 1990-2000
Poblacion 2000 .03 0.07 0.07 .08
Crecimiento PT Crecimiento P =12a Crecimiento PFEA Crecimiento PO
2000-2010 2000-2010 2000-2010 2000-2010
Poblacidn 2010 .06 .06 0.12 .12

FUENTE: Elaboracién propia con informacion de los Censos de poblacién y vivienda del INEGI, 1990, 2000 y 2010.



Localizacion y concentracion geogrdfica

v El tamafo de las economias es medido por su valor agregado y guarda
estrecha relacion con los tamafnos de sus poblaciones, aunque ésta no sea
univoca.

v' La concentracion del valor agregado metropolitano en las cinco principales
zonas metropolitanas es de alrededor de 60% (ZMVM, ZMM, ZMG, ZMP,
ZMT-salida de Tijuana y Cd. Juarez).

v" El indice de concentracion apunta a un proceso de escasa dispersion, y un
reacomodo en la distribucidn espacial de la actividad economica.



Cuadro 3
Participacion por ZM en el total de valor agregado e indice de concentracion, 1998,
2003y 2008 008 2003 o008 200m1998

Aguascalientes 1.19 1.28 1.20 00
Tijuana 259 217 2.15 44
Mexicali 1.21 1.12 1.08 A0.12
La Laguna 1.47 1640 1.74 0.27
Salullo 1.79 155 1.94 015
Monclova-Frontera .88 045 .68 019
Piedras Negras 0.20 0.18 017 H0L03
Colima-Villa de Alvarez .14 019 0. 1% 005
Tecoman .10 014 011 .o
Tuxtla Gutiérmes .34 056 .38 005
Judre= 239 258 1.97 041
Chihuahua 1.40 1.38 1.45 006
Valle de México 4487 13 86 4017 e it
Lt 251 238 1.54 .68
San Francisco del Rincon 0.12 009 LU | .02
Moroledn-Unangato 0.07F 006 005 il
Acapulco .43 048 .43 0.0
Pachuca 0.22 051 .31 0
Tulancingo 0049 010 008 001
Tula .33 .61 050 0.17
Cuadalajara 6.65 5096 5.76 051
Puerto Vallarta .40 025 033 .08
Oeotlan .19 010 016 .05
Toluca 248 255 3.23 0.75
Morelia 1.14 1.19 .42 .72
Lamoma-Jacona .16 014 013 003
La Fiedad-Pénjamo .11 012 00 .05
Cuecrnavaca 0.96 1.15% .58 .08
Cuautla 017 020 020 0.0

feontimia)



Cambio

1998 2033 2008 2NS-1 998
Tepic .25 (.22 0.24 .01
Mom terrey 0,06 092 10.25 1.19
Oaxaca 0.32 (.52 (.30 .02
Tehuantepec 0.17 0.75 0.26 0.09
Puebla-Tlaxcala 2.88 345 3.12 0.24
Tehuacin 0.24 0.24 0.17 A0.07
CQuerétarn 1.69 1.649 207 (.38
Camciin (.82 (.82 (.60 .14
San Luis Potosi-Soledad de G.S. 1.53 1.41 1.65 0.12
Rioverde-Ciudad Fernandes .03 0.03 0.03 0.0}
Guaymas .15 0.13 0.24 .10
Villahermosa 0. 79 1.16 1.34 (.55
Tampico .50 .03 (.82 (.02
Revnosa-Rio Bravo 0.82 .91 1.7% 0.91
Matamoros 079 .76 (.50 .28
Nuevo Laredo (.45 0.42 .30 .06
Taxcala-Apizaco 0.37 0.42 0.43 (.06
Veracruz .54 (.50 1.08 (.24
Xalapa .30 (.59 0.47 0.17
Poza Rica 0.23 .15 0.18 .05
Onzaba 0.30 (.50 .43 (.04
Minatitlan 017 0.54 (.45 0.28
Coatzacoalcos .91 .70 384 203
Cordoba 0.27 0.23 (.30 (.03
Acayucan .04 .05 (.04 (.0}
Ménda .95 1.07 1.0 (.05
facatecas-Guadalupe 012 0.17 0.15 0.03
Indice de concentracidn 0.22 0.21 .18 .04

FuenTe: Elaboracion propia con base en informacion de los Censos econdmicos

del iINpcL, 1998, 2003 v 2008,



VA per capita

v En 1998 Cancun poseia el mas alto; en 2003, Tehuantepec y Tula
aparecen entre las primeras cinco posiciones, y en 2008,
Coatzacoalcos se posiciono con el PIB per cdpita mas alto.

v" Si bien los promedios de va per capita en el México metropolitano
mejoraron entre 1998 y 2008, las disparidades intermetropolitanas,
medidas por la desviacion estandar, se ensancharon.



Grafica 2
Especializacion productiva en las ZM 1998, 2003 y 2008
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En ZMs se presentan grandes variaciones en los ritmos de crecimiento de las
ciudades, no se observan patrones definidos.



v" Storper (2010) plantea que la especializacion, el capital humano y las
instituciones son factores explicativos del crecimiento de las
ciudades.

v  Por su parte, Sudrez-Villa (1988) argumenta que las estructuras
sectoriales tienen importantes implicaciones sobre un espectro de
variables de la organizacion y evolucion productiva de las
metropolis.



Relacion entre crecimiento, eficiencia y aglomeracion, especializacion y escolaridad

Participacion en el VA tolal Especializacion FEscolaridad
Tasa de crecimiento 1998-2003 0.08 0.11 0.07
Tasa de crecimiento 2003-2008 0.07 0.15 0.18
Eficiencia 1998 0.26 A0.10 0.07
Eficiencia 2003 0.34 .03 0.07
Eficiencia 2008 0.41 0.05 -0.09
VA pc 1998 0.31 0.18 0.58
VA pc 2003 0.27 .06 0.49
VA pc 2008 0.37 0.37 0.51

FUENTE: Elaboracion propia.



Grafica 4

Principales zonas metropolitanas por eficiencia técnica, 1998, 2003 y 2008
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FUENTE: Elaboracion propia con base en informacion de los Censos economicos del INEGI 1998, 2003 y 2008,



v’ La diversidad de contextos y etapas de desarrollo imprim gual al

desempefio econdmico y trayectorias de las ZMs.

v’ Las pérdidas relativamente pequefias pero graduales de la ZMVM vy Guadalajara; el
avance y consolidacion de Monterrey como segundo centro economico; el deterioro
relativo de varios de los tradicionales centros maquiladores y manufactureros del
norte del pais; el avance consistente de Puebla y Toluca, y sobre todo Querétaro.

v’ Se presentan trayectorias dispares en las estructuras productivas (creciente peso del
sector terciario).

v En la evolucion de todo el sistema metropolitano se observan tendencias generales
como: la pérdida de dinamismo econdmico y poblacional en el lustro 2003-2008 y en
la década 2000-2010, ademds de una creciente ineficiencia econdmica promedio del
sistema.



4. COMENTARIOS FINA

v Hace evidente la necesidad de promover agendas de investigacion: se
requieren analisis a profundidad sobre el crecimiento y desarrollo
economico en el México metropolitano.

PERO también agendas de politica:

v Enfrentan un problema fundamental, la coordinacion y planeacion
de su funcionamiento econémico, ya que debido a su dimension y a
su complejidad administrativa es dificil operar como “unidades™ de
decision econodmica.

Requiere una auténtico interés en la politica territorial vy una
adecuada reforma en la materia.




A la luz de los problemas no resueltos y de los temas emergentes, surgen

una serie de cuestiones:

cual es o deber ser el objetivo actual del desarrollo econdémico

territorial?

Instrumentos, el tipo de relaciones intergubernamentales tanto verticales
como horizontales, el marco legal y constitucional, financiamiento, y el
grado y tipo de participacion social y empresarial.

Como integrarla al paquete de politicas publicas, y en general a las

reformas normativas, legales y juridicas.



En breve, se requiere:

* La reorganizacion del Estado y de las relaciones entre los poderes centrales

y locales, y plantea la necesidad de la accidon ciudadana y empresarial.

* Mecanismos para enfrentar los desafios impuestos por las crisis economicas
recientes que han afectado directamente a los paises y sus regiones, y han

debilitado la capacidad financiera para la accidon publica.
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